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Apods reunir-se remotamente, utilizando-se das tecnologias de comunicacdo e informacdo
disponiveis, a Comissdo de Processo Seletivo externaliza o que se segue: na forma do item 3.4,
do edital em epigrafe, foram divulgados, em 04 de dezembro de 2023, de forma antecipada, as
notas da fase de entrevista e arguicdo de anteprojeto e curriculo académico. A vista do
calendario oficial do processo seletivo, o prazo para a interposi¢ao de recursos abriu no dia 07
de dezembrode 2023, se encerrando no dia 08 de dezembro de 2023. Nesseinterregno, foram
interpostos dois recursos, respectivamente, dos(das) candidatos(as) 1062 —da linhal-e 955 -
da linha 2. As razdes dos apelos foram enviadas ao professore a professora responsaveis pelos
projetos, afim de que dessem respaldo a decisdo da Comissdo de Processo Seletivo. Em relagdo
ao recurso do(a) candidato(a) 1062, este arguiu, em sintese, que: a) ndo houve interrogac¢ado
“imediata” acerca de sua exposicdo sobre o contelido do anteprojeto, durante a entrevista; b)
que, diante do questionamento do professor-orientador sobre a bibliografia, que aquela fora
utilizada para suporte tedrico as bases remotas do conceito de medida de seguranca e que, se
houvesse desconto, esse deveria ter sido feito apenas na andlise do anteprojeto, nafase anterior;
c) que o candidato demonstrou conhecer a verticalidade do tema do anteprojeto; d) que
respondeu de forma adequada a questdo relacionada aos impactos locais de sua pesquisa. Com
isso, pediu: a) a atribuicdo de nota total em relacdo ao item “dominio do contetdo”, nos critérios
de avaliacdo da entrevista; b) ndo sendo o caso, a majoragdo para 45 pontos em 50 possiveis; c)
o encaminhamento do recurso a comissao de processo seletivo. Em suaresposta, o professor-
orientador, resumidamente, indicou que: “a) suas entrevistas foram todas feitas sem
interrupc¢do do(a)s candidato(a)s, afim de ndo os atrapalhar ou os privilegiar com correcGes de
rumo na fala e que ndao ha regra regimental ou editalicia que obrigue ao questionamento
imediato sob pena de preclusdo; b) que ndo houve desconto de pontos em relagdo a uso de
referéncias bibliograficas, mas em razdo do dominio do que essas referéncias propdem,
especialmente na constru¢do de um campo de saber-poder entre o Direito e as Ciéncias “Psi”,
ponto fundamental da discussdo de uma das obras constantes do anteprojeto e nele
mencionada textualmente, o que fora arguido ao(a) candidato(a), sem que esse o respondesse;
¢) que houve o desconto de pontos em razdo de ndo ter havido resposta ao questionamento
sobre as bases utilizadas pelo referencial tedrico adotado pelo(a) candidato(a) em seu
anteprojeto de pesquisa, que conflitava com outros textos indicados na bibliografia, sem
ressalvas. Pretendeu-se verificar o nivel de verticalizacdo do candidato em relagdo aos conceitos
de “pessoa deliberativa” e “acdo performatica (construida ao redor da teoria da acdo
comunicativa)”, e todas as questdes de teoria do direito e da democracia que as envolvem, nao
havendo resposta nesse sentido; d) que ndo houve desconto de pontos em relagdo a resposta
sobrea localizagdo da pesquisa proposta pelo candidato”. Por essarazao, o professor-orientador
pugnou pela manutengao da nota atribuida ao quesito “dominio do contetdo”, qual seja, 40,0
(quarenta) pontos. A Comissdo de Processo Seletivo, ressalvada a absteng¢do do Prof. Dr. André
Costa, por unanimidade e com fundamento nos argumentos do professorantedito, decidiu por
nao provero recurso. Em relacdo ao(a) candidato(a) 955, foiseguido procedimento equivalente.
O(a) candidato(a) recorreu pleiteando a revisdo da nota do item “Dominio do conteudo”,
avaliado nesta fase, indicando que: a) observou o tempo de apresentacdo; b) expbs de forma
adequada todos os itens do anteprojeto; c) respondeu adequadamente a todos os
questionamentos que lhe foram feitos. Ouvida a professora-orientadora, que opinou pelo
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indeferimento do recurso, esta argumentou que: “de fato, os pontos concedidos o foram em
razao dos elementos metodolégicos presentes no projeto e esclarecidos na entrevista, conforme
afirmado pelo candidato no recurso. Entretanto, os pontos retirados o foram em razao das falhas
na apresentacdo dos seguintes elementos metodoldgicos na entrevista: 1) metodologia: a)
operacionalizag3o: a ideia do grupo focal ndo foi apresentada ja na perspectiva do CEP/UFOP, o
qgue demandou explicitacdo pela professora; b) marco teérico: o candidato demonstrou ndo
compreender o que é marco tedrico e ndo o apresentou quando perguntado, sendo explicitado
pela professora o que poderia ser entendido como tal. 2) justificativa de aderéncia da pesquisa
a drea de concentragdo e a linha de pesquisa 2, bem como a agenda de pesquisa da orientadora:
o candidato ndo demonstrou conhecer a 4rea e a linha de pesquisa do PPGD/UFOP; ndo
apresentou a concepcdo de novos direitos e novos sujeitos em correspondéncia ao tema do
projeto apresentado. Ademais, ndo correlacionou, novos direitos ou novas epistemoldgicas
juridicas ao tema. Por fim, nao justificou a aderéncia a pesquisa da orientadora. Em que pese ter
sido questionado porduas vezes.”. A Comissdo de Processo Seletivo, por unanimidade e com
fundamento nos argumentos da professora antedita, os acolhendo na integralidade, decidiu por
nao prover o recurso. Como ndo houve alteracdo nas notas da fase, tornam-se definitivas aquelas
publicadas anteriormente no site do PPGD/UFOP. Sendo essa a deliberagdo, a comissdo a torna
pubica, na forma do edital epigrafado.

Ouro Preto — MG, 11 de dezembro de 2023.

Prof. Dr. André de Abreu Costa
Presidente da Comissdo de Processo Seletivo

Prof. Dr. Alexandre Gustavo Melo Franco de Moraes Bahia
Coordenador do PPGD/UFOP
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